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OZET

Ozellikle son yirmi yilda teknolojide benzeri goriilmemis ge-
lismelerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte dijital ekonomi tiim diinyada
etkisini arttirmigtir. Dijitallesme ve otomasyondaki gelismeler so-
nucunda teknoloji kaynakli igsizlik tiim diinyaya yayilmus, tiim is
kollarinda insana olan ihtiyaci azaltmistir. Dijital ekonomi tiretim
yontemlerini degistirmenin yaninda insanlarin yasam tarzlarini
da degistirmektedir. Bu nedenle yeni ekosistem olarak adlandi-
rilmaktadir. Fakat yeni ekosistemin 6tesinde insanlik, post-dijital
ekosistem olarak isimlendirilen yeni bir doneme girmektedir. Bii-
yiik olasilikla bu gegis ac1 verici olarak gerceklesecektir. Post-dijital
ekosistemde iiretim yontemleri kokten degisecektir. Giiniimiizde
yapay zeké teknolojisindeki son gelismeler nedeniyle, makineler
giderek daha fazla insanin isini iistlenmektedir (Oz, 2020). Igsiz-
likteki istikrarli artis egilimi ekonomik esitsizligi toplumda kro-
nik bir problem haline getirmistir. COVID-19 Pandemisi, dijital
ekonominin yikici etkilerinin ortaya ¢ikmasini hizlandiran ve
bu etkileri artiran bir katalizor roliine sahiptir. Salgindan sonra,
post-dijital ekosistem ¢okmekte olan kapitalist sistemin yikintila-
rindan dogacaktir. Bu ¢alismanin amaci gelecekteki ekonomik so-
runlara dikkat ¢ekmektir. Calismanin dayandig: temel varsayim,
dijitallesmenin insanlik becerilerini yok edecegi ve artan igsizligin
ekonomik esitsizligi arttiracagi yoniindedir. Gelecekteki insanla-
rin ¢ogu, makinelerin tiim isleri iistlenmesi sonucunda amagsiz
varliklara doniisebilir. Yaygin issizlik i¢in yatistirici bir tedbir olan
temel vatandaglik geliri ayn1 zamanda bu sorunu kronik hale geti-
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recek bir uygulamadir. Dahasi, post-dijital ekosistemin dinamikle-
rinden kaynaklanan esitsizlik i¢in kesin ¢6ziim degildir. Bu ¢alis-
mada 6nerilen bes ekonomik tedbirden biri olan temel vatandaslik
geliri uygulamasi, kapitalist sistemin bir siire hayatta kalmasini
saglayacaktir, ancak kisir dongiiyii kirabilmek icin devletin tireti-
me miidahalesi kaginilmaz olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Dijital Ekonomi, COVID-19 Pandemisi,
Post-Dijital Ekosistem, Issizlik

8.1. GIRIS

Dijital ekonomi iiretim yontemlerini degistirmenin yaninda
insanlarin yagsam tarzlarini da degistirmektedir. Dijital ekonomi
ozellikle son yirmi yilda bireylerin aliskanliklari, yasam tarzla-
r1, goriisleri ve algilar1 tizerindeki etkisini de gostermistir. Hem
ekonomik hem de sosyal yonleri goz 6niine alindiginda, bu ol-
guyu yeni ekosistem olarak tanimlamak yerinde olacaktir. Yeni
ekosistem kavrami ilk olarak 2003 yilinda Civelek ve Sozer tara-
findan o6nerilmistir (Civelek ve Sozer, 2003). Ancak, giiniimiizde
insanlig1 yeni ekosistemin &tesinde, post-dijital ekosistem olarak
adlandirilabilecek yeni bir sistem beklemektedir. Post-dijital eko-
sistem karami ise ilk olarak 2018 yilinda Sozer, Civelek ve Cem-
berci tarafindan tartisilmigtir (Sozer, Civelek ve Cemberci, 2018).
Yeni ekosistemden post-dijital ekosisteme gegis ac1 verici olabilir.
COVID-19 Pandemisi, bugiine kadar palyetif tedbirlerle yatisti-
rilmaya ¢alisilan dijital ekonominin yikici etkilerini goriiniir hale
getirmistir ve bu etkileri artiran bir katalizor rolii oynamaktadir.
Bu nedenle de yasanmakta olan pandemi kaynakli durgunluk
post-dijital ekosisteme gecisi hizlandirmaktadir. Pandemi diinya
ekonomisinin gelecegi iizerine bazi distopik senaryolar: da tartis-
maya agmigtir.

Teknoloji kaynakli igsizlik kavrami ilk olarak 1930 yilinda John
Maynard Keynes tarafindan dile getirilmistir. Torunlarimiz i¢in
ekonomik ihtimaller (Economic Possibilities for our Grandchild-
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ren) baslikli makalesinde teknoloji kaynakli igsizlik kavramini
tartigmistir (Keynes, 1931). Bu ¢alismasinda Keynes, Schumpeter
tarafindan one stiriilmiis olan yaratici yikim kavraminin aksine,
teknoloji kaynakli igsizligi insanlig1 etkileyen bir hastalik olarak
tanimlamistir. Bununla birlikte, Keynes gelecekteki bolluk ekono-
misinde ¢aligsmaya gerek olmayacagini 6ne siirdiigii igin iyimserdi.
Gelecegi bos vakit ve rahatlik ¢ag1 olarak adlandirdi. Ancak Sc-
humpeter, inovasyonun neden oldugu issizligin zamanla tersine
donecegini savunmustur (Schneider, 2017). Schumpeter’e gore
yeni ¢ikan bir teknoloji eski teknolojiye dayanan sektorleri orta-
dan kaldirir fakat yeni is kollar1 ortaya ¢ikardig: i¢in de igsizlik
artmaz. Schumpeter’in bu varsayimi Luddite akimlarin 18. yiizy1-
lin sonunda diistiigii yanilgiya dayanmaktadir. Teknoloji kaynak-
I1 igsizlik ilk olarak, tekstil makinelerini imha etmeyi amaglayan
Ingiliz el igcileri tarafindan islerini kaybetme korkusu yasadiklar1
i¢in tartisilmistir. Bu harekete Luddizm deniyordu ve Luddite teri-
mi teknolojiye kars1 ¢ikan bir kisiyi tanimlamak i¢in kullanilmaya
baslandi (Van Der Wal, 2017). Fakat makinelesmeyle ortaya ¢ikan
sanayi devrimi yeni is kollar1 ortaya ¢gikardi. Dolayisiyla, makine-
ler yeni isler yaratmis oldu; bu nedenle, Ludditler bir yanilgiya diis-
miis oldular. Bazi bilim insanlar1 bu olay1 Luddite yanilgis1 olarak
adlandirdilar. Fakat post-dijital ekosistemin dinamikleri Schum-
peter ve Luddite yanilgisina dayanan teorisyenlerin gorislerine
uygun sonuglar ortaya ¢ikarmamaktadir. Bazi bilim insanlar1 da
teknoloji kaynakli igsizligi savunmakla birlikte bunun olumlu yon-
lerini gormektedirler. Ornek olarak, Keynes gibi Rifkin de gelecegi
bolluk ekonomisi olarak tasvir etmektedir. Rifkin'e gore tiretim,
biiyiik tesislerde gerceklestirilen Fordist merkezi seri tiretim yeri-
ne yavas yavas kii¢iik birimler halinde 6zellestirilmis merkezi ol-
mayan iiretime doniigmektedir. Insanlar kendi olanaklartyla bazi
trinler tretebileceklerdir. Glintimiizde insanlar evlerinde bedava
enerji iiretebilmektedirler. Ug boyutlu baski teknolojileri de gelis-
mis ve ileri bir diizeye ulasmistir. Bu gelismelerle birlikte insanlar
bu teknolojiyi evlerinde kullanmaya baslamislardir (Rifkin, 2014).
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Bolluk ekonomisi tam olarak esitlik ve refah icinde yasam an-
lamina gelmemektedir. Artan makine zekasinin beklenmedik so-
nuglar: ortaya ¢ikacaktir. Post-dijital ekosistemde devletler igsizlik
ve esitsizligi nasil yoneteceklerini diisinmek zorunda kalacakalar-
dir. Post-dijital ekosistemdeki yaygin issizlik ve esitsizlik, isletme-
lerin karlilig1 tizerinde dolayli olarak baski uygulayacaktir; yaygin
otomasyon ve yapay zeka teknolojileri, diinya genelindeki is siireg-
lerinin daha az isgiicti gerektirmesini saglamaktadir (Ford, 2009).
Ozellikle Nesnelerin Interneti (IoT) gibi teknolojilerin ortaya ¢ik-
mastyla birlikte, is siiregleri sorunsuz bir sekilde entegre edilmeye
baslanmistir (Uckelmann, Harrison ve Michahelles, 2011). Etkili
ve verimli Giretim siireglerinin bolluk getirmesi beklenirken; ote
yandan, iirlin talep eden insanlar islerini kaybettigi i¢in krize yol
acmaktadir. Isletmeler bugiin ¢ok daha iiretken olmakla birlikte,
cevrede rekabet 6ncekinden daha yiiksektir. Sonug olarak, bu feno-
men dijital ekonominin kisir dongiisii olarak tanimlanmigtir (Ci-
velek M., 2009). Mevcut kapitalist ekonomik sistemde, bu soruna
bir ¢6ziim yoktur. Bu olgu, yani dijital ekonomi, otomasyon tek-
nolojilerinin bir sonucu olarak verimlilik artisinin ve maliyetlerin
azalmasinin meydana geldigi yeni bir ekonomik sistem olarak ta-
nimlanabilir (Civelek M., 2009). Dijital ekonomide bilgi en 6nemli
tretim faktoriidiir ve diger faktorlerin 6nemi giderek azalmaktadr.
Ornegin, biiyiik bir piyasa degerine ulagmay1 basaran dijital eko-
nomi sirketi Facebook, mevcut piyasa degerine kiyasla kiigiik bir
baslangi¢ sermayesine sahipti. Ayrica elde ettigi gelirle karsilastiril-
diginda kiigiik bir isgiicii istihdam etmektedir. Dijital ekonomide
sermaye ve emek 6nemini giderek kaybetmistir (Ford, 2015).

Post-dijital ekosistemin dinamikleri géz oniinde bulundurul-
dugunda, Keynes ve Rifkin’in ileri siirdiigii bolluk ekonomisi yeni
sorular1 da ortaya ¢ikaracaktir. Bolluk ekonomisine gecisi engel-
leyen unsurlar gelecekte giderilebilir; paylasim ekonomisi gibi ko-
lektivist yaklagimlar da ekonomide bolluga yol agabilir. Uretimin
maliyetinin artmasinda rol oynayan faktorler olan bu engeller ge-
lecekte kaldirilabilir. Ancak, bolluk ekonomisi, post-dijital ekosis-
temin dinamiklerini tersine ¢evirmek icin yeterli olmayacaktir.
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Uretim maliyetlerini arttiran faktorler dort grupta ele alinabilir.
[lk faktdr insan isgiiciine bagliliktir - Kisa vadede, mal tiretimi igin
bir dereceye kadar insan giicii gerekecektir. Bununla birlikte, uzun
vadede, ozellikle bazi sektorlerde, insana olan ihtiyag ortadan kalka-
caktir. Ikinci faktér enerjidir - Dogal kaynaklardan iiriin tiretmek
icin enerji tiiketilmelidir. Enerji tiretimi dogal kaynaklarin azlig1 ne-
deni ile maliyetlidir ve ayrica da dogal kaynaklarin tiiketilmesi cevre
sorunlarina yol agmaktadir. Bugiin, yenilenebilir enerji ve niikleer
enerji teknolojileri siirekli olarak gelismektedir ve uzun vadede ire-
tim i¢in gereken enerji gevresel sorunlara neden olmadan serbestce
saglanacaktir. Yenilenebilir enerji tesisleri siirekli gelismekte ve ve-
rimli bir diizeye ulagmaktadir. Insan giiciine baglilik ve enerji ile
ilgili engellerin yani sira, {irinlerin maliyetini arttiran faktorlerin
bir digeri yiiksek lojistik maliyetleridir - Uriinlerin {iretim yerinden
titketim yerine taginmasi, iriinlerin maliyetlerini arttirir. Gelecekte
Nesnelerin Interneti (IoT) uygulamalari, 3D yazicilar, yenilenebilir
enerji ve otonom siiriis teknolojileri lojistik siireglerini oldukga ve-
rimli hale getirecektir. Lojistigi takiben dordiincii faktor sermayedir
- Bugiin, kapitalist ekonomik sistemde isletmeler baslangicta isletme-
lere yatirilan sermayeyi geri dondiirmek icin kar iiretmelidir. Post-di-
jital ekosistemde, devletler baz1 hayati iirtinlerin {iretim siireglerine
miidahale etmek suretiyle kar baskisinin mal fiyatlarini yiikseltmesi-
ne engel olmak zorunda kalacaklardir.

Uretim maliyetlerini arttiran faktorler ortadan kaldirildiginda,
bazi iirlinlerin marjinal maliyetleri neredeyse sifira yakinlasacak,
bu da bolluk ekonomisini baglatacaktir. Ancak, sorunlar1 sona
erdirecegi soylenemez. Post-dijital ekosistemin dinamiklerinden
kaynaklanan sorunlar varligini stirdiirecektir.

8.2. POST-DiJITAL EKOSISTEM DINAMIKLER]

Post-dijital ekosistemde yeni teknolojiler bir¢ok is kolunu or-
tadan kaldiracak ve geri kalanlar da eskiye kiyasla daha az isgiicii
gerektirecektir. Dijital ekonomide son yillarda ortaya ¢ikan yikici
teknolojiler insanlar i¢in yeni is alanlar1 agmaktan ziyade mevcut
isleri ortadan kaldirmaktadir. Teknolojik gelismeler, {iriin yagam
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dongiisiiniin kisalmasina neden olmaktadir (Gupta ve Wilemon,
1990). Bu gelismelerin yani sira, is ortaminda rekabet ve belirsizlik
de artmaktadir. Misterilerin talep ve tercihlerinde de 6ngoriile-
meyen degisiklikler meydana gelmistir. Kaosla dolu boyle bir is
ortaminda misteriler her zamankinden daha aktif hale geldikge
tirtin ve hizmetlere olan talep giderek belirsizlesmektedir (Civelek,
Cemberci, Kibritci Artar ve Uca, 2015).

1990’larin basinda giindeme gelen dijital bolinme kavrami,
teknoloji yayilim teorisi temelinde Internet penetrasyonu ile iliski-
lendirilmistir (Zhou ve Salvendy, 2015). Dijital boliinme, interne-
tin gelisiyle birlikte 6nemli bir tehdit olarak algilanmaya basland:
(Norris, 2001). Gliniimiizde dijital boliinme kavram1 esasen inter-
nete erisimi olan ve olmayan insanlar arasindaki esitsizligi ifade
etmektedir (Danesi, 2013). Zamanla Internet kullanimi kiiresel
olarak artacag i¢in dijital béliinme sorununun énemini yitirecegi
diisiiniilmekteydi. Ancak, dijital boliinme diger esitsizlikleri tetik-
ledi ve derinlestirdi. $ekil 1’de gosterildigi gibi dijital boliinmeye
eslik eden ti¢ ardisik dinamik vardir. Bu dinamikler, otomasyon
teknolojilerinin yol ag¢tig1 kisir dongiiniin arkasindaki temel me-
kanizmay1 olusturur. Bu dinamikler, post-dijital ekosistemin ana
itici giicleridir. Dijital sonrasi ekosistemin dinamikleri ilk olarak
Civelek tarafindan 2009 yilinda internet ¢aginin dinamikleri ola-
rak tanimlanmigtir. Insan emegine dayali iiretim yontemlerinin
terk edilmesi tiretkenligi ve verimliligi arttirmaktadir. Fakat diger
taraftan igsizlige, sonugta da talep belirsizligine neden olmakta-
dir. Bu durum 2009 yilinda Civelek tarafindan dijital ekonominin
kisir dongiisti olarak tanimlanmistir (Civelek M. E., 2009). Ayn1
fenomen 2009 yilinda Martin R. Ford tarafindan da dile getirildi.
Tiineldeki Isiklar: Otomasyon, Hizlanan Teknoloji ve Gelecegin
Ekonomisi adl1 kitabinda Ford, issizligin artmasinin, tiiketicilerin
satin alma giiciiniin azalmasina neden oldugunu 6ne siirdii (Ford,
2009). Buna bagli olarak, post-dijital ekosistemin dinamikleri bu
kisir dongiiniin temelini olusturmaktadir.
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Mevcut kapitalist ekonominin temel felsefesi esitsizlige dayanir
(Jwa, 2017). Bu nedenle djjital ekonominin kisir dongiisii kapitaliz-
min ¢okiistine kadar devam edecektir.

Dijital Ekonomik Biyolojik
Boélinme Boélinme Boélinme

Sekil 1: Post-Dijital Ekosistem Dinamikleri (Civelek M., 2009)

Dijital béliinme, bilgiye erisim konusunda dengesizlige neden
olur. Dijital sonras1 ekosistemde bilgi en 6nemli iiretim faktori-
diir. Bu nedenle bilgiye erisimdeki dengesizlik esit olmayan gelir
dagilimina neden olmaktadir. Ancak uzun vadede esit olmayan
gelir sorununun ¢6ztilmesi bilgi erisim esitsizligini kapatmaktan
¢ok daha zor olacaktir. Gelir diizeyi ile internet erisimi arasinda
giigli bir iliski vardir (Kramarae ve Spender, 2000). Gelir ayrica
genis bant baglantilari ile de iligkilidir (Green, 2010). Dijital uguru-
mun negatif tarafindaki insanlar ¢ogunlukla daha disiik gelire sa-
hip olanlardir (Azari, 2003). Bu suretle ekonomik durumu iyi olan
bireyler bilgiye daha etkin bir sekilde erisebilirler. Bilginin dijital
sonrasi ekosistemde 6nemli bir tiretim faktorii olmasi nedeniyle,
ekonomik boélinme bu suretle genislemeye devam etmektedir.
Teknoloji yogun endiistriler ile emek yogun endiistriler arasindaki
ticret farki da artmaktadir. Tiim rutin ve tekrarlanan ¢aligmalar
son zamanlarda makineler tarafindan devralinmistir. Bu nedenle
emek yogun endiistrilerde emek talebi azalmistir. Post-dijital eko-
sistemde yalnizca bilgi teknolojilerinde uzmanlasan kisiler ¢alis-
ma sansina sahip olacak ve tiim rutin isler makinelere birakilacak-
tir. Bugiin, sanayi ¢alisanlar1 gogunlukla makinelerin bakimindan
sorumludur. Ayni degisiklik ofis isleri i¢in de devam etmektedir.
Bu degisim ozellikle daha diisiik yetenek seviyesindeki ¢alisanla-
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ra ihtiyac azaltmaktadir (Kaczynski ve Skrbina, 2010). Bununla
birlikte, gelecekte, iist diizey yoneticiler veya cerrah, mithendis ve
havayolu pilotlar: gibi cogu iist diizey profesyonelin de yerini ma-
kineler alabilir (Fresco, 2007). Kisacasi, teknolojiyi etkin kullanan
bireyler ekonomik agidan avantajli hale gelmektedir. Sekil I’de
gosterildigi gibi, bireyler arasindaki boliinme, bireyler arasindaki
teknoloji kullanimindaki farktan kaynaklanan dijital boliinmeyle
baslar ve daha sonra ekonomik bir bolinmeye doniisiir. Ekono-
mik olarak giiclii olan bireyler, tibbi teknolojilerdeki ilerlemeler
sayesinde gelecekte daha uzun bir yasam firsat1 yakalayabilirler.
Ekonomik olarak giiclii bireyler boylece daha saglikli bir yasam
stirdiirebilirler. Bu fenomen 2009 yilinda Civelek tarafindan biyo-
lojik boliinme olarak adlandirilmistir (Civelek, 2009). Giintimiizde
tibbi ilerleme ve biyoteknik uygulamalarin gelismesi sayesinde in-
sanligin olimstzlige dogru gittigi ileri stirilmektedir (Kurzweil,
2005). Biyolojik boliinme, nihayetinde 6ngoriilemeyen sosyal so-
runlara neden olacaktir (Civelek, 2009).

8.3. PARA EKONOMISININ SONU

Is siireglerinde dijjitallesmenin sagladigi verimlilik artisina
bagli olarak orataya ¢ikan issizlik sorunu 2009 yilinda Civelek ta-
rafindan dijital ekonominin kisir dongiisii olarak tanimlanmaigtir
(Civelek, 2009). Artan issizlige bagli olarak tiiketicilerin satin alim
giici diigmektedir. Bu soruna kars1 diinyada asir1 karsiliksiz para
yaratilmig ve tiiketicilerin kisisel bor¢ orani artirilmistir. Kisisel
borcun harcanabilir gelire orani otuz yilda iki katina ¢ikmistir
(Foster ve Magdoff, 2009). Bu kisir dongii, mevcut ekonomik sis-
temin ¢okiisiine kadar donmeye devam etmektedir. Otomasyon
ve yapay zeka teknolojilerindeki son gelismeler ise tiim is siirec-
lerinde verimlilik artigini en iist diizeye gikarmistir (Ozgelik &
Onursal, 2020). Yapay zeka teknolojisindeki ilerlemelerin ¢esitli
sektorlerde benzeri goriilmemis miktarda is kaybina neden olmast
beklenmektedir (PwC, 2019). . Bu teknolojiler iiretkenligi artir-
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makta ancak ayni zamanda igsizlik oraninin yiikselmesine neden
olmaktadir. [s kaybinin 2030’lara kadar ardigik ii¢ dalgada gercek-
lesecegi tahmin edilmektedir. Ilk dalga algoritma dalgas olarak
adlandirilir ve basit hesaplama gorevlerinin otomasyonunu ifade
eder. Ikinci dalga, depolardaki otonom robotlar gibi tekrarlana-
bilir gérevlerin otomasyonunu ifade eden biiylime dalgasidir. Bu
dalga su anda devam etmektedir ve 2020’lerin sonuna kadar ol-
gunluga ulagmasi beklenmektedir. Ugiincii dalga 6zerklik dalga-
sidir. Bu donemde robotlarin 2030’larin sonuna kadar el becerisi
ve problem ¢6zme yetenegi kazanmalar1 beklenmektedir (PwC,
2019). OECD tahminlerine gore, dniimiizdeki 15-20 yilda otomas-
yonun bir sonucu olarak, mevcut islerin yiizde 14’ii ortadan kalka-
caktir (OECD, 2019).

Tim bu geslismeler yasanirken COVID-19 Pandemisi diinya
genelinde milyonlarca insanin aniden issiz kalmasina sebep ol-
mugtur. Sosyal izolasyon is siireglerinin dijital ortama taginmasini
hizlandirmistir. Bu pandemi dijital ekonominin yikicr etkilerini
artiran bir katalizor rolii oynamaktadir. $u anda post-dijital eko-
sistemin dogum sancilar1 yasanmaktadir. Yeni sistem ¢okmekte
olan kapitalist sistemin yikintilarindan dogacaktir. Bu giine ka-
dar yaratilan karsiliksiz para ¢okiisii yavaglatmaktaydi. Ancak, bu
parasal balon sadece ac1 sonu ertelemektedir. Dijital ekonominin
kisir dongiisii giderek varligini hissettirmektedir.

Giiniimiizde bazi aragtirmacilar paylasim ekonomisini kapita-
list ekonomiye alternatif olarak savunmakta ve bu yeni sistem i¢in
kitle tabanli kapitalizm tabirini kullanmaktadirlar (Sundararajan,
2016). Kapitalist sistemin ¢okiisiinden sonra yaratilan asir1 kargi-
liksiz para gegersiz olacaktir. Klasik paranin ekonomik sistemden
¢ikmasi kaos getirebilecektir. Sinirsiz paranin yerini altin ve Bitco-
in gibi sinirli paralarin almasi ekonomik faaliyetleri bloke edebilir.
Bugiin nakitsiz ekonominin bazi savunucular1 bankacilik sistemi-
ne merkezi olmayan bir alternatif olarak blockchain teknolojisini
onermektedirler. Yikici bir teknoloji olarak, blockchain, bankalar
ve devletler gibi ti¢lincii taraf aracilar1 ve denetleyicileri ortadan



MUSTAFA EMRE CIVELEK 189

kaldirarak para algisini kokten degistirebilir (Girasa, 2018).

Post-dijital ekosistemde kisir déngtiyii kirabilmek i¢in devletin
tiretime miidahalesi kaginilmaz olacaktir. Devletler pek ¢ok haya-
ti trtinii bedava sunarken bir yandan da vergi toplayamayacak-
tir. Dijital sonras1 bu ekosistemde ticaretin tanimi da degisecektir.
Makine ¢agindaki ticaret, insan ihtiyaglarini karsilamak i¢in ma-
kineler tarafindan iiretilen mallarin degisimini ifade eder. Bu sis-
temde paranin yerini yavas yavas ihtiya¢larin 6nemi alacaktir. Ya-
pay zeka sistemleri hangi tirlinlerin degis tokus edilecegine karar
verecektir. Insan ihtiyaglarinin belirlenmesi, makinelerin kararina
bagli olacaktir. Makineler insanlarin arzuladig: iirtinler yerine, ih-
tiya¢ duydugu iiriinleri tiretecektir. Bu da makinelerin ihtiyaglar1
kontrol edecegi anlamina gelir. Ancak, makinelerin, insanlik tize-
rinde tam kontrol saglamasr igin kisisel gizlilik hakkinin kaldiril-
mas1 gerekmektedir.

8.4. MAHREMIYETIN YOK OLMASI

Gizlilik sadece “yalniz kalma, kamuoyu disina ¢ikma ve ken-
disiyle ilgili bilgileri kontrol etme hakkin:” ifade eder (Bertsima ve
digerleri, 2015). Gizlilik kavrami dijital cagdan 6nce var olmustur
ve bireylerin dogal tepkisi olarak tanimlanabilir. Ancak bazi bilim
adamlarina gore bu dogal bir tepki degildir. Koken olarak insan
grup halinde yasayan sosyal bir canlidir. Gizlilik kavrami karma-
sik medeniyetler kurduktan sonra 6grenilmistir (Rifkin, 2014). Bu
nedenle, bu acgidan, dijital cagda mahremiyetin yok olmasi, insa-
nin orijinal dogasina bir geri doniis olarak kabul edilebilir. Nesne-
lerin Interneti teknolojilerinin geligmesi ve sensér maliyetlerinin
azalmasiyla, insanlarin kisisel esyalarinin ¢ogu internete baglana-
caktir (Rifkin, 2014). Dis fir¢alari, kahve makineleri, arabalar, ¢a-
lar saatler, saatler, kulakliklar gibi cihazlar internete baglanacaktir
(Morgan, 2014). Bu teknolojiler hayat1 kolaylastirirken bir yandan
da kisisel gizililige tehdit olusturmaktadir. Diinya genelinde, sos-
yal medya sitelerinin kullanimi arttik¢a, insanlar daha goériiniir



190 Pandemi Sonrast Yeni Diinya Diizeninde Teknoloji Yonetimi ve Insani Dijitalizasyon

hale gelmislerdir. Sosyal medya uygulamalarinda insanlar kisisel
etkilerini arttirmak adina mahremiyetlerinden vazge¢mektedirler.
Giivenlik ve trafik kameralari, biyometrik tanimlama cihazlar1 ve
uygulamalar, harita yazilimlari insanlarin kisisel bilgilerini stirek-
li olarak toplar. Glintimiizde bireyler tam goézetim altindadir. Bii-
yiik veri analiz teknikleri sayesinde, Google gibi yazilim sirketleri
insanlar1 kendilerinden daha iyi tanimaktadir. Gézetim altinda
yasamaktan kaginmak, giinimiizde siradan bir insan i¢in neredey-
se imkansizdir. Mahremiyetin tamamen yok olmasinin sonuglar1
insanin zihinsel saglig1 i¢in zararl olabilir. Ancak, insanligin bu
fenomene teslim olmaktan bagka segenegi yoktur. Insanlar agik bir
diinyada yasamay1 kabul etmelidir, ¢linkii neredeyse her iletisim,
islem ve hareket siirekli olarak kaydedilmektedir (Houle, 2018).

8.5. TEMEL VATANDASLIK GELIRI

Kapitalist ekonominin ¢okiisiinii yavaglatmanin bir baska yolu
da herkese temel vatandaslik geliri 6denmesidir. Mevcut bankaci-
lik sisteminin agir1 bor¢ yaratmasi temel vatandaslik geliri uygula-
masinin tartigitlmaya baglanmasina neden olmustur (Bheemaiah,
2017). Temel vatandaslik geliri, bir ise sahip olup olmadiklarina
bakilmaksizin tiim bireylere kosulsuz olarak 6denen paray1 ifa-
de eder (Kaiden, 2016). Temel gelir fikri ilk olarak 1797’de Tarim
Adaleti (Agrarian Justice) adli kitabinda Thomas Paine tarafin-
dan onerilmisdir (Luzkow, 2018). Nobel 6dillii Milton Friedman
1962°de negatif gelir vergisi 6nermistir. Belli bir diizeyin altinda
geliri olan tiim vatandaglara hiikiimet tarafindan temel garanti-
li yillik gelir 6denmesini dnermistir (Lang, 2007). Evrensel temel
gelire bazi yaygin itirazlar vardir. Hitkiimetin biitgesi tizerindeki
artan yiik ilk argiimandir. Ikinci itiraz bu uygulamanin enflasyo-
na neden olma potansiyelidir. Bu itirazlarin kars1 argiimani, temel
gelirin genel Keynesyen teoriye gore toplam milli hasilay1 arttirma
potansiyelidir. Asil itiraz, tiim insanlarin yasamak icin ¢alismasi
gerektigini ileri siiren kapitalist ekonominin ana paradigmasidir.
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Fakat bu paradigma zengin insanlar icin gegerli degildir. Ancak
kapitalizmin ruhu, bu Weberian yaklasimina baglidir. Son itiraz
ise insanlarin tembellesecegi iddiasidir. Ancak bunlarin hi¢biri
giiglii argimanlar degildir (Standing, 2007).

Insanlarin kendilerini gelistirmek igin motivasyon eksikligine
ve daha iyi bir gelecek arzusunu kaybetmelerine engel olmak i¢in
temel gelir miktar1 minimum diizeyde belirlenmelidir. Bu durum-
da, insanlar daha fazla kazanmak i¢in ¢aligmaya istekli olabilecek-
lerdir. Devletler, vatandaslik puanina gore esit olmayan bir 6deme
uygularsa, temel gelir sosyal kontrol mekanizmasi olarak da kul-
lanabilir. Bu puan topluma katkilarina ve etik davraniglara bagh
olarak degisebilir. Bu uygulama giiniimiizde sosyal kredi sistemi
(the Social Credit System) adiyla Cinde uygulanmaktadir.

Issizlik orani belli bir seviyeye ulagincaya kadar, evrensel temel
vatandaglik geliri kapitalist sistemin hayatta kalmasini saglayabi-
lir. Fakat toplumdaki issiz sayisi ¢aligan sayisini astiginda, kapita-
lizmin ¢okiisti hizlanacaktir. Bu ¢okiis ile insanlarin yasamak igin
calismasi gerektigini savunan paradigma da ¢okecektir.

SONUC

Gelecekte paylasim ekonomisinini temel dinamiklerinin orta-
ya ¢ikmasi icin iiretim tesislerinin miilkiyetinin sermaye sahip-
lerinden merkezi olmayan kolektif yapilara veya dogrudan ¢ali-
sanlara gegmesi gerekir. Bu gegisin hemen olmasi ¢ok zordur. Bu
nedenle post-dijital ekosisteme gecis sirasinda ortaya ¢ikan krizle-
rin yatistirilmasi icin devletlerin tiretime miidahalesi kaginilmaz
olacaktir. Giiniimiizde yenilenebilir serbest enerji, ucuz ve etkili
ulasim olanaklari, 3D yazicilar ve yapay zeka ile insansiz iiretim
gibi konulardaki gelismeler verimliligi arttirmaktadir. Ancak di-
ger taraftan, igsizlik de artmaya devam etmektedir.

Post-dijital ekosistemde yaygin issizlik ve ekonomik esitsizlik,
isletmelerin karlilig1 tizerinde dolayli olarak baski uygulayacaktir.
Artan igsizlik talepteki belirsizligi de artiracaktir. Temel vatandas-
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lik geliri talebin siirmesini saglayabilir. Bu suretle kapitalist siste-
min bir stire daha hayatta kalmasini saglayabilir. Ancak post-dijital
ekosistem dinamiklerini geri dondiiremez. Bu nedenle ekonono-
mik esitsizlik giderek artacaktir. Bu kisir dongiiyli kirmak igin
devletin tiretime miidahalesi kaginilmaz olacaktir. Bu andan itiba-
ren kapitalist sistemi terk etmemiz gerekecektir. Yeni sistemin na-
sil olacag1 konusunda tartismalar siirmektedir. Sonug olarak, daha
kolektif ve devletin miidahalesine acik bir ekonomik modele ihti-
yag duyulacaktir. Ilimli devlet miidahalesi sayesinde, post-dijital
ekosistem dinamiklerinden (dijital boliinme, ekonomik boliinme
ve biyolojik boliinme) kaynaklanan esitsizlikler dengelenebilecek-
tir. Devletler ekonomi {izerindeki etkilerini ve miidahalelerini art-
tirdikga sirketler sahipliklerini ve sermaye yapilarini degistirmek
zorunda kalacaklar, token ekonomisi ve kalabalik finansmanz ile
daha kolektif yapilar giindeme gelecektir. Post-dijital ekosistem-
de, insanlik yaygin issizlik sorunuyla karsilacaktir. Keynes hakl
gikarsa, gelecekteki bolluk ekonomisinde galigmaya gerek olma-
yacaktir (Keynes, 1931). Hiikiimetin ekonomiye miidahalesi ve te-
mel vatandaslik geliri, kronik issizlik ile sonuglanacaktir. Insan is
giiciine gerek kalmamasi, insanlarin kaynaklar i¢cin miicadelesini
gereksiz hale getirecektir. Yapay zeka teknolojisinin gelismesiyle
insanlar tizerindeki bilissel yiik de azalacaktir. Bu azalmanin di-
stinme yetenegi tizerinde olumsuz etkisi vardir (Ford, 2015) (Carr,
2011). Gelecekteki insanlarin ¢ogu, makinelerin islerini devralma-
s1 nedeniyle amagsiz hale gelebilir. Bolluk ekonomisi, bazi bilgin-
ler tarafindan iyimser olarak 6nerilen esit refah anlamina gelmese
de temel vatandaslik geliri, yasamak i¢in ¢aligmak zorunda olma
paradigmasini ortadan kaldiracaktir. Post-dijital ekosistemde dev-
letlerin amagsiz kalabaliklar1 kontrol etme ihtiyaci ortaya ¢ikacak-
tir. Mahremiyet tamamen yok olacak ve sosyal kontrol artacaktur.
Sosyal puanlama teknolojileri insanlar {izerinde zorlayici bir gii¢
olarak kullanilabilecektir. Gelecekte, insanlar muhtemelen robot-
lar lehine yonetimi birakma egiliminde olacaklardir. Yapay zeka-
nin yiikselisi insanlik icin tehlikeli sonuglar dogurabilecek olsa da,
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bunu 6nlemek miimkiin olmayacaktir. Bu gelismeleri yavaglatmak
da bir ¢oziim olmayacaktir. Bolluk ekonomisini gecisi bagsarama-
yan iilkeler, ciddi ekonomik ve politik sorunlara kars1 miicadele
edeceklerdir. Bu kogullar altinda, paylasim ve bolluk ekonomisine
gecisi kolaylagtirmak icin asagidaki bes temel strateji onerilebilir:

[lk strateji - Insanlarin is siire¢lerine miidahalesine duyulan
ihtiya¢ tamamen ortadan kaldirilmalidir. Bu stratejiyi uygulamak
icin devletler yapay zeka ile ilgili yatirimlar: tesvik etmelidir.

Ikinci strateji - Enerji, iiretim yapan isletmelere iicretsiz olarak
saglanmalidir. Bu stratejiyi uygulamak icin hiikiimetler yenilene-
bilir enerji tesislerine yatirim yapmali ve isletmelerin kendi enerji-
lerini iiretmelerine izin vermelidir.

Ugiincii strateji — Tagima giderleri ve zaman kaybi minimum
seviyeye indirilmelidir. Bu stratejiyi uygulamak icin devletler nes-
nelerin Interneti, 3D yazicilar, otonom siiriis teknolojileri ve robo-
tik depolar gibi teknolojilere yatirimi tesvik etmelidir.

Dérdiinctii strateji - Sermayenin diger tiretim faktorleri arasin-
daki 6nemi azaltilmalidir. Bu stratejiyi uygulamak icin devletler
tiretim siireglerine miidahale etmelidir. Bu suretle {iriin fiyat1 tize-
rindeki kar baskisi azaltilabilir.

Besinci strateji - Ekonomik boliinmeye kars: 6nlem alinmasi ge-
rekmektedir. Ekonomik boliinmeyi istikrara kavusturmak i¢in dev-
letler tarafindan temel vatandaslik geliri uygulamasina gecilmelidir.

Bu bes strateji, ekonomide bolluga giden yolu agacak 6énemli
faktorlerdir. Aksi takdirde, kapitalist ekonomiden bolluk ekono-
misine geciste biiyiik politik ve sosyal huzursuzluk kaginilmaz
olacaktir. Bunun yani sira, bazi ekonomiler toplam ¢okiis ve ka-
osla karsilasacaktir. Ancak, bolluk ekonomisi kurmay1 bagarmak,
amagsizliktan kaynaklanan sorunlar i¢in yeni bir baglangictir. Bu
sorunlarla basa ¢ikmak i¢in devletler temel vatandaslik gelirini
ayn1 zamanda sosyal kontrol mekanizmasi olarak kullanabilirler.
Vatandaslik puani olgiilebilir ve taban gelir bu skora gore ayarla-
nabilir. Bu sekilde vatandaslar1 toplumlarina katkida bulunmaya
tesvik etmek miimkiin olabilecektir.
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